Vi vagar viga bevisen

DAGS FOR EN OBJEKTIV GRANSKNING
AV DEN STORA TVISTEFRAGAN

Ar evolutionen
bevisad?

Det hander ganska ofta idag
att manniskor tror att evo-
lutionsteorin &r lika bevisad &
som multiplikationstabel-
len eller som att jorden ar
rund. Den massiva propa-
ganda som vi méter dagligen
i tidningar, Vetenskapsradion
och olika TV-program goér att ,
den kritik som verkligen finns mot
evolutionen inte nar fram till den van-
liga ménniskan.

Tvartom invaggas man i forestallning-
en att alla som inte tror pa Darwin
har dalig allmanbildning och anvénder
sig av stora skygglappar.

)J Evolutionen
ar ett faktum.
Utom allt rimligt
tvivel, bortom alla
seriosa, fornuftiga
och intelligenta

' tvivel. Ingen res-
pekterad veten-

' skapsman ifraga-
satter den.! J)

~ Men propaganda dr en sak och fakta en
. helt annan. Det finns givetvis ingen kritik
mot multiplikationstabellen. Den har
bevisats vara korrekt genom upprepa-
de matematiska operationer hir och
nu. Ingen matematiker soker efter nya
och mer pélitliga tabeller.

INBORDES KRITIK OCH OENIGHET
Men nir det giller evolutionen &dr an-
hingarna oeniga inbérdes om hur den ska
forklaras. Man samlas till konferenser och so-
ker efter bittre forklaringar. Utat sett latsas man
vara overens samtidigt som man liagger locket pa
och talar tyst om kritiken och oenigheten. Kin-
nedomen om detta ndr dirfor egentligen aldrig
ut till den stora massan.

Evolutionsldran handlar inte om sikerstillda
fakta utan mer om spekulation om vad som héin-
de for miljontals ar sedan, nir inget 6gonvittne
fanns pa plats som kunde observera och beskriva
den péstddda evolutionen. D4 nir fiskar enligt
teorin fick ben och krép upp pa land och krildjur
fick vingar och borjade flyga.

Ménga personer som tvirsikert talar i detalj om
vad som hinde for 150 miljoner ir sedan nér ett
krialdjur utvecklades till en fagel, blir patagligt
mer tveksamma och svivande om man disku-
terar hindelser som dgde rum for bara 2 000 ar
sedan, pa Jesu tid. D4 siger man att de inte ens
ar sikra pd att Jesus har levt eller att larjungar-
nas skildringar av vad de sdg och horde kanske
inte stimmer. And4 ir detta hindelser som bara
gar 2 000 ar tillbaka i tiden och inte hundratals
miljoner ar.



I Den centrala fragan
vid den historiska Chi-
cagokonferensen var om
mekanismerna bakom
mikroevolution kan ex-
trapoleras for att forkla-
ra fenomenet makroevo-
lution. .. Svaret kan ges
som ett klart nej.>

SAKNAR KUNSKAP OM KRITIKEN
Den stora grupp som inte dr medveten om kritiken
mot evolutionsldran dr i verkligheten den grupp
som brister i allmédnbildning, ndr man inte kdnner
till den vetenskapliga kritik som finns mot Darwins
idéer om en storskalig evolution frdn mikroorganis-
mer fram till manniskan.

Man har helt enkelt inte list den darwinkritiska
litteraturen och vet inte om att det finns tiotu-
sentals med vetenskapsmin som har stora in-
vindningar mot evolutionsldran. For att inte tala
om de tvd miljoner ménniskor bara i Sverige som
inte tror pd Darwin.?

Men ir inte evolutionen bevisad? Man kan verk-
ligen undra det. Lt oss ta nigra sliende exem-
pel pa serios kritik frin evolutionisterna sjilva:

CHICAGO-KONFERENSEN 1980

En av de viktigaste konferenserna pa manga
ar inom evolutionsbiologin holls vid Chicago’s
Field Museum of Natural History, hosten 1980.
Ett brett spektrum av forskare deltog. Det var
geologer, paleontologer, ekologer, populationsge-
netiker, embryologer och molekyldrbiologer som
deltog. Den stora frigan under motet var "Tror
du pd makroevolution?”. Svaret hos de flesta
deltagarna var ett klart nej.

Roger Lewin skrev om hindelsen i en artikel med
rubriken "Evolutionsteorin under stark beskjut-
ning” i Science Magazine, 21 november 1980:

”Den centrala fragan vid den historiska Chicago-
konferensen var om mekanismerna bakom mik-
roevolution kan extrapoleras for att forklara feno-
menet makroevolution. Med risk for att stota sig
med positionerna hos nagra av personerna pa motet
kan svaret ges som ett klart nej’>”

Foto: Wikimedia

ALTENBERG-16-GRUPPEN AR 2008
Ar 2008 samlades 16 internationella evolutionste-
oretiker och filosofer pd Konrad Lorenz-institutet
i den lilla osterrikiska staden Altenberg och kon-
staterade enhilligt att den klassiska nydarwinis-
tiska forklaringen av evolutionens mekanismer
inte var tillricklig. Man efterlyste en "tredje vi-
gens evolutionsbiologi”.

Journalisten Suzan Mazur
blev inbjuden att dokumente-
ra diskussionerna och publice-
rade senare en bok om konfe-
rensen med titeln "An Exposé
of the Evolution Industry”
(North Atlantic Books, 2010).
Boken var mycket 6ppenhjirtlig och gav exempel
pa manga olika dsikter och kritiska synpunkter
mot nydarwinismen.

Suzan Mazur

Tidskriften Science noterade
att Mazurs rapportering “gav
THE ALTENBERG 16:| eko i hela det evolutionsbi-

AN EXPOSE | ologiska samfundet”. Suzan

Mazur sjilv sdger att hon

EVOF THE blev straffad for att hon gick

OLUTION ut med nyheten och dessut-
INDUSTRY om utestingd frdn symposiet.
SUZAN MAZUR Hon "kom fram till att evolu-

tionsvetenskapen lider av att
ménga inom det vetenskapliga etablissemanget
viagrar erkdnna att den gamla vetenskapen har
tjinat ut sitt syfte och att det rdder oenighet om
vad det nya evolutionsparadigmet dr”.

Mazur "tror att dammen nu hdller pa att brista
eftersom allmidnheten (som finansierar veten-
skapen) har blivit en part i diskussionen via In-
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Enligt evolutionister finns det inga seridsa och kompetenta kritiker till Darwins evolutionslira. Men det finns tusentals vetenskapsmdn
som dr kritiska till evolutionen. Mycket talar for att man osynliggors och ignoreras av den enda anledningen att man har “fel” dsikt.

ternet och soker svar pd grundlidggande fragor om
evolutionen som forskarna hittills inte har kunnat
besvara slutgiltigt” (bokpresentation pd Amazon.
com).

Nagra av uttalanden som gjordes var:

* "Naturligt urval har inget med evolution att
gora”

* "Det finns fér mycket som darwinismen inte
forklarar”

* ”Jag tror inte ndgon vet hur evolutionen fun-
gerar”

* "Det finns inga bevis for att slumpmassiga
mutationer resulterar i nya arter”

* "Nydarwinismen dr nu dod”
* "Inga fordndringar kan spéras i fossilregistret”
* "Stora morfologiska klyftor mellan livsformer”

* "Systematisk franvaro av tydliga forfider och
slaktlinjer”

KONFERENSEN VID ROYAL SOCIETY
AR 2016

Denis Noble tillsammans med deltagare vid konferensen i London.

Hosten 2016 samlades dterigen ett stort antal ve-
tenskapsméin fran olika linder pd Royal Society
i London till en konferens, dir man uttryckte att
nydarwinismen fortfarande brast i att forklara
livets komplexitet, uppkomsten av nya struktu-
rer och overgdngsformer mellan vixter och djur.
Man forsokte lansera forslag pd ndgra nya bittre
forklaringar, men dven de har visat sig vara brist-
falliga®.

Flera namnkunniga och tunga vetenskapsmin
deltog, bl.a. prof emeritus Denis Noble vid Ox-
fords universitet, Gerd Miller och Eva Jablonka.
Man kommenterade konferensen med foljande
ord: "Manga vetenskapsmin ser idag behovet av
en djupare och mer komplicerad forklaring av
evolutionen”.

FLERA NOBELPRISTAGARE SOM
VARIT DARWIN-KRITIKER

Flera nobelpristagare har ocksa genom aren ut-
tryckt tvivel pd evolutionsteorin. Dit hor Werner
Arber, Robert A. Millikan, John C. Eccles, Ernst
Chain, Richard Smalley, Arno Penzias och Albert
Szent-Gyorgyi. Detta visar att det absolut inte har
nigonting med brist pd intelligens att gora, nir
man ifragasitter Darwin®.



VARFOR TIGER MAN OM ALLA
KONTROVERSER?

Om nu evolutionen verkligen dr bevisad — varfor
finns det dd sd manga olika dsikter bland evolutio-
nister? Man ir bittra fiender och kritiserar varan-
dras teorier. Men detta kinner manga inte till. Dr
John Sanford, som var professor vid Cornell Uni-
versity 1 25 ar konstaterar med viss upprordhet:

“Varfor far inte allmdnheten
héra om alla de kontroverser
som finns inom paleoantropo-
login? Lérobécker inom grund-
skola och gymnasier och media
har misslyckats med att berdtta
om kontroverserna for studen-
ter och allmdnheten. Detta har
skapat det falska intrycket av
att experterna dr oOverens om
de viktigaste pdstdendena. Detta har ocksd gett
allménheten en falsk kéinsla av trovdrdighet dver
idéerna om mdnniskans evolution™.”

Den svenske nobelpristagaren
Svante Pdidbo hor ocksd till
dem som har forvinat sig dver
det interna bréket bland virl-
dens paleontologer:

John Sanford

”Jag blir ofta ganska forvinad
dver hur mycket forskare kivas
A inom paleontologin. Och jag
funderar éver varfor det dr sd.

)

Svante Pc’idb

Varfor har vi inte sd hdftiga slagsmdl inom t.ex.
molekyldrbiologi? Jag antar att anledningen dr
att paleontologi dr en vetenskap som dr ganska
fattig pd data. Det dr nédstan som inom politiken
att du bara kan vinna genom att pd ndgot sdtt
skrika hogre éin den andre personen och ldta mer
dvertygande®.”

TRETTIOARIGA KRIGET

Antligen triffades tvd av virldens ledande paleoantropologer. I tret-
tio dar vdgrade Richard Leakey t.v. och Donald Johanson att trdffas

och kritiserade istdllet varandra hdftigt i olika bocker och artiklar.

Foto: R. Mickens, American Museum of Natural History.

Briket mellan Richard Leakey och Donald Jo-
hanson hor till de mera kinda. I 6ver 30 ar talade

de inte med varandra, men beskyllde motparten
for att handskas med forskningsresultat pad ett
ohederligt och missvisande sitt. Konflikten bru-
kar beskrivas under namnet "Trettiodriga kriget”.

Den fran borjan vinskapliga rivalitet, som fanns
naturligt mellan dem, fordndrades i slutet av
1970-talet sa drastiskt att de vigrade prata med
varandra och blev som hund och katt. Motsitt-
ningen har bottnat i kampen om att fi dran for att
ha hittat det viktigaste fyndet efter manniskans
allra tidigaste forfader. Detta kom pé ett sarskilt
sitt i dagen, nir Johanson och White bakom ryg-
gen pa familjen Leakey inférde det nya artbegrep-
pet Australopithecus afarensis.

WALTER CRONKITE GILLRADE EN
FALLA

Ar 1981 kulminerade fejden mellan de tv riva-
lerna Richard Leakey och Donald Johanson mitt
framfor TV-kamerorna i Walter Cronkites berom-
da TV-show. Cronkites inbjudan till Leakey att
delta i hans program var tinkt som en filla. Of-
ficiellt skulle samtalet gilla féorhdllandet mellan
evolutionsldran och skapelseliran, men dmnet
var bara en tickmantel for att Leakey skulle ac-
ceptera att delta i programmet.

[ verkligheten ville programledaren fa L.eakey och
Johanson att debattera deras sinsemellan helt oli-
ka &sikter om manniskans evolution. Under pro-
grammets ging visade det sig att Johanson inte
var det minsta intresserad av att sitta och ha ett
intellektuellt utbyte av dsikter med Leakey. Han
foredrog istillet att g4 till frontalangrepp mot alla
de (inklusive Leakey) som inte delade hans syn-
sitt pd hur evolutionen gatt till.

Under diskussionerna mellan dem holl Donald
Johanson plétsligt upp en skylt, som visade hans
version av midnniskans stamtrdd med Lucy inri-
tad som den viktigaste av minniskans forfider.
Bredvid hans stamtrdd fanns dir en blank yta,
dir Leakey inbjods att rita upp sin version av det
minskliga stamtradet.

Leakey kidnde sig lurad in i en filla och tog en
penna och ritade ett stort rott kryss 6ver Johan-
sons trad. P4 Johansons fradga om vad han istillet
skulle vilja rita, svarar Leakey: —Ett stort frdge-
tecken, och sé skrev han ett stort tjockt frageteck-
en pd den tomma sidan av skylten. Donald Jo-
hanson kinde sig grovt forodmjukad av Leakeys
handlingssitt och valde att inte yttra ett enda ord
mer i programmet.

Rivalitet mellan paleoantropologer handlar om
meningsmotsittningar och kampen om &ra och
berém- melse. Men ocksd om pengar och forsk-



ningsstdd, som man dr si beoende av for att
kunna gora sina expeditioner och utgrivningar.
Fejden mellan Leakey och Johanson illustrerar
problemet som finns inom paleoantropologin, att
ledande vetenskapsmin inte kan bedoma fakta
pa ett objektivt sitt utan att lata forutfattade me-
ningar och personliga dsikter firga bedomningen
och slutsatserna.

HUR MANGA VETENSKAPSMAN

TVIVLAR PA EVOLUTIONEN?

TV, radio, larobocker och vetenskapliga tidskrifter
som Scientific American och National Geograp-
hic trummar in budskapet att evolutionen har
dgt rum och att ingen med fornuftet i behall kan
ifrdgasitta det. Anda gor s manga det! Bide na-
turvetare och vanligt folk!

Kan det bero pé att manniskor anvinder sitt eget
sunda férnuft och tror pa det man ser med sina
egna 0gon? Naturen ir full av underverk. Den
fina precision och skonhet man ser i skapelsen
overtygar manga om att skapelsen maste ha en
Skapare. Precis som varje ritning har en arkitekt
och varje hus har en byggmaistare.

GOTT OM KOMPETENTA KRITIKER
Om man ska tro Richard Dawkins, Ernst Mayr
eller den framlidne svenske cancerforskaren Ge-
org Klein si finns det inga kompetenta kritiker
till evolutionsldran. Men det ar litt att visa att ett
sddant pastdende dr mer propaganda dn verklig-
hetsbaserad fakta. Hir kommer nigra exempel:

En avhandling med titeln "How Religious are
America’s College and University Professors?”?
publicerades vid Harvarduniversitetet ar 2006 av
Neil Gross och Solon Simmons. Den visade att
det finns inte mindre dn 113 000 akademiskt sko-
lade Darwinkritiker bara i USA.

Professor Jerry Bergman platsar enligt manga
utan vidare bland virldens tio mest vilutbilda-
de personer med sina nio akademiska examina.
Han lyckades utan ndgra storre svarigheter gora
upp en lista pd nidra 3 000 vetenskapsméin och
professorer som avvisar evolutionsldran. De flesta
av dem har minst en fil dr examen inom nagot
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Var fjarde svensk ifragasétter
Darwin
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Var fjarde svensk tror inte pa Darwins utvecklingslara. | stallet tror de
att Gud eller nagon annan hégre makt har skapat jorden och dess arter.

Det visar en Sifo-méatning som gjorts fér SVT:s Vetenskapsmagasinet. 14 proc
svarade att Gud skapade jorden vid ett tillfalle, medan 9 proc anslét sig till teorin
om "intelligent design”.

vetenskapligt omrdde. Listan finns publicerad pa
https://www.rae.org/essay-links/darwinskeptics/.
Han siger sjilv att han litt skulle kunna gora
upp en lista pd mer dn 10 000 namn, om han
haft tid och tillgdng till alla killor.

>( ETT VETENSKAPLIGT UPPROR
MOT DARWINISMEN

Vi ar skeptiska till pastaendena om
att slumpartade mutationer och natur-
ligt urval ar forklaringen till livets

komplexitet. Man bor uppmuntra till
en noggrann undersékning av
bevisen fér Darwins teori”.

ELEFANTEN | RUMMET

Discovery Institute har publicerat ett vetenskap-
ligt upprop mot darwinismen, som 1 000 veten-
skapsmin skrivit pd. P4 framsidan har man ett
citat frdn David Berlinski, fil dr vid Princeton
University: "Darwins evolutionsteori dr den sto-
ra elefanten i rummet. Den ir stor och nistan
helt oanvindbar och ett foremdl for vidskeplig
vordnad.”1°

Uppropet lyder: "Vi dr skeptiska till pdstdende-
na om att slumpartade mutationer och naturligt
urval dr forklaringen till livets komplexitet. Man
bér uppmuntra till en noggrann undersokning
av bevisen for Darwins teori”.!!

Ibland undrar man varfér kritiken mot evolu-
tionsldran i stort sett fornekas. Ar det inte dags
istédllet att borja erkdnna att det finnas en hogst
kompetent grupp av forskare med avvikande
asikter? Nu borde tiden vara inne for att ligga
papperna pa bordet och forklara att evolutions-
laran inte dr bevisad utan har allvarliga brister.

ATEISTEN RICHARD DAWKINS

Ménga hinvisar till Richard Dawkins for att visa
att evolutionsldran ir bevisad. Man kan und-
ra om man da verkligen kidnner till att Dawkins
sagt att det fortfarande finns fyra olosta problem
kvar med evolutionen? De han nidmner ar livets
uppkomst, konens uppkomst, medvetandets ur-
sprung och de moraliska virdenas uppkomst'2.
S4 linge Darwins lira har olésta problem, kan
den inte vara bevisad!
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